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Klager und Berufungsklagers,

Beklagte und Berufungsbekiagte,

hat die Zivilkammer 27 des Landgerichts Berlin durch den Vorsitzenden Richter am Landgericht

Mauck, die Richterin am Landgericht Becker und die Richterin Kuhnert am 10. September 2009

einstimmig beschlossen:”

Die Berufung des Klégers gégen das Urteil des Amtsgefichts Wedding vom 19. Mérz 2009
—'—}19 c’ y —Jwird-geméf& § 522 Abs. 2 ZPO auf seine Kosten zurlickgewiesen. - |

- Der Berufungswert wird auf 1.023,16 € festgesetzt.
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Griinde

Die Berufung des Klagers hat aus den Grinden der angefochtenen Entscheidung und des
Hinweisschreibens vom 11. August 2009 keine Aussicht auf Erfolg, § 522 Abs. 2 Ziffer 1 ZPO. Die
Kammer halt auéh unter BerUcksichtigung der Stéllungnahrﬁe vom 3. September 2009 daran fefst,‘
dass die' Beklagte -keine Prufungspflichten verlétzt hat. Sie war insbesondere nicht verpflidhtet
aufgrund der vorangegangenen Abmahnung - die Beitrdge im- Diskussionsforum daraufhin zu
untersuchen ob darin ,,unbeWIesene falsche Tatsachenbehauptungen oder Beleidigungen*

Bezug auf den Kléger verbreitet werden. Die Beklagte konnte doch schon gar nicht wissen, welche
Tatsachenbehauptungen unbewiesen bzw. falsch sein sollen und welche ggf. von dem Klager als

beleidigend empfunden werden wirden.

Der Kiadger hétte etwaige, weiterhin im Thread der Beklagten befindliche Inhalte  mit
verleumderischen Charakter daher konkret gegentiber der Beklagten abmahnen missen. Dies hat
er aber zu keinem Zeltpunkt getan, so dass der Einwand, die etwalgen Verleumdungen zogen SICh
wie ein ,roter Faden‘ durch den ganzen Thread und selen samtlichst -von seinem

Abmahnschrelben erfasst gewesen nicht tragt.

Die Rechtssache hat -keine grundsétzliche Bedeutung;  die Fortbildung des Rechts oder die
- Sicherung einer elnhelthchen Rechtsprechung erfordert die Entsche|dung des Berufungsgerlchts

nicht.
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